a ze se o tom pise jinde. Domnivim se,
ze to neni vhodny pfistup v jinak zdafilé
publikaci a Ze by mélo byt vytyéeni Ctyt
obdobi Iépe vyargumentovino.

A zévére¢nd pozndmbka se netykd
obsahu, nybrz formy: neni mi jasné, pro¢
prvni svazek ¢itd 900 stran a je doslova
nednosny, zatimco druhy jen 500 stran.
Je sice pravda, Ze prvni zahrnuje prvn{
dve obdobi do roku 1929, tedy 75 hesel,
zatimco druhy svazek dvé ndsledujici ob-
dobi s 31 hesly. Ov§em vzhledem k tomu,
ze jeden dil je bez druhého neprodejny,

vyjimky ¢i omezeni pfisludnych prav.

mélo se spiSe prikrocit k fesenf praktické-
mu nez elegantnimu, tedy upfednostnit
vyvizenost rozsahu nad kompozici. Ale
to je vskutku jen drobnost, kterd nemiize
snizit celkové vysoky kredit zcela nepre-
hlédnutelného slovnikového dila.
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JAKUBCOVA, Alena - LUKAS, Miroslav (eds.). Betrug der Allamoda in Prag
1660 / Podvod Allamody v Praze 1660. Praha: Nakladatelstvi Karolinum —
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V druhé poloviné roku 1660 se v Marti-
nickém paldci na prazskych Hrad¢anech -
patrné ve spodnim séle severniho kiid-
la - odehréla dvé predstaveni alegorické
komedie Betrug der Allamoda (Podvod
Allamody). Velkolepou podivanou
usporidal jako poctu nejvyssimu pur-
krabi Krilovstvi ¢eského Bernardu
Igndci z Martinic jeho zet Jan FrantiSek
Bruntdlsky z Vrbna. Soukromé predsta-
ven{ se odehrilo vsidle purkrabiho za pfi-
tomnosti vybranych hostt z fad $lechty
a duchovenstva. Vyjime¢nost uddlosti si
uvédomovali uz tehdy. Jednak predstaveni
z30. zat1 1660 znovu opakovali 25. listopa-
du, jednak uveden{ doprovodili ti§ténym

vyddnim periochy (podrobného progra-
mu), celého némeckého textu hry Costanza
Arzonniho, a dokonce i sedmi grafickych
listt s proménami scény Fabidna Viclava
Harovnika. Divadelni uddlost je jedine¢nd
dodnes: je to prvni divadelni pfedstaveni v
¢eskych zemich, ke kterému se dochovaly
tak podrobné materidly.

Dlouho byly materidly k uvedeni
Betrug der Allamoda poklidiny za na-
dobro ztracené. Autoriim podilejicim
se na recenzované knize se oviem po-
dafilo starych tiskt dopdtrat a dokonce
objevili i rukopisné materidly, které vy-
znamné doplnuji pisemnou pozistalost
kardindla Arnosta Vojtécha z Harrachu
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(denni zdpisy a korespondenci). Diky
tomu vznikla materidlovd zdkladna zcela
bezprecedentni. To je vychozi situace pro
tuto mimotddnou publikaci. Rozmérnd
a rozsdhld kniha obsahuje diplomatické
vyddni némeckého textu hry s ¢eskym
ptekladem, znamenité reprodukce ob-
razového materidlu, pramennou ptilohu
a pak predev$im devét odbornych stu-
dif, které se vénujf jednotlivym zacast-
nénym disciplinim (teatrologie, historie,
d¢jiny uméni, knizn{ kultura, historic-
k4 architektura). Pokud jde o pozndni
okolnosti jedine¢né divadelni uddlosti
z podzimu 1660, skoro vSechno tu je, snad
az na dramaturgickou studii. (BohuZel
studie Aleny Jakubcové ml. ,Burlachin
v Zrcadle: ,Jsem to ji, nebo to nejsem jé2¢
Arzonniho Betrug der Allamoda (1660)
a moznosti a meze ,veselého hosta™ tuto
sluzbu neplni. Neni zde Zddné povédomi
o rané novovékém dramatu, autorka sice
odkazuje k Harlekynovi a dal$im dobo-
vym postavim, ale bez jakychkoliv nuanci
¢i odkaz na existujici literaturu. Rozbor
textu se soustied{ pfevdzné na charaktery
postav, jako by alegorické figury byly lid-
mi s psychologii.) Jednotlivé studie jsou
ptinosné, origindlni a v souhte dokdzou
upozornit na jedine¢né spojitosti v kul-
turnim, politickém a uméleckém Zivo-
t¢ ¢eskych zemi v 2. poloviné 17. stoleti.
Mohly by to byt d¢jiny ¢eského barokniho
divadla - kdyby ov$em kniha byla konci-
povina trochu jinak.

Zjisté¢ho uhlu pohledu tu vlastné
vznikly publikace dvé: némeckd a ceskd
(v tomto potadi). Prvni ¢4st svazku zabi-
raji studie v némcing (9-207), druhou pak
stejné studie v ¢estiné (209-383). Tteti
¢4st (385-529) obsahuje zrcadlovou edi-
ci a pteklad textu Betrug der Allamoda.
Predpokliddm, Ze ¢tendf bude ¢ist jen
jednu jazykovou mutaci, protoze kniha
se jevi jako naprosto bilingvni. Otdzkou
tedy je, jestli neméla vzniknout dvé riiznd
vyddni, jako tomu bylo u slovniku Stars7
divadlo v ceskych zemich do konce 18. sto-
leti (Jakubcova 2007) a jeho némecké

edice (Jakubcovd — Pernerstorfer 2013).
Pomohlo by to nejen ¢tendf, ale i redak-
toram. V souc¢asném stavu totiz oba bi-
lingvni redaktofi na pfitomnost némciny
hiesi: nejen prameny, ale i nékteré udaje
a pozndmky jsou k dispozici pouze né-
mecky. K tomu bych doplnil i ptezivajici
nesvar uzavienych odbornych spole¢nost,
které vychdzeji z uzu, ze z némdiny, ital-
Stiny a latiny nen{ potfeba preklidat. R4d
bych zduraznil, ze preklad neni jen mecha-
nickd zdleZitost, ale ptedev$im umoziuje
¢tendfi tlast na diskusi a nabizi moznost
nuancovaného vhledu do autorova sdéle-
ni. Pokud preklad chybi, ¢eskému ¢tendfi
zUstdvd pristupny jen zlomek zamyslené-
ho sdélent, jako napt. v této vété (z jinak
znamenité studie Petra Mati):

»Kardindl Harrach skute¢né v listopadu
referoval, Ze chovini manzelky nejvys-
stho purkrabi téhotenstvi neodpovidi,
a zatdtkem prosince opét, Ze nejstarsi
dcera nejvyssiho purkrabi ,wirdt der bur-
grifin allem ansehen nach mitt ihrem ni-
derkhommen noch vorkhommen™ (333).

Poznimkovy apardt a prame-
nné zdroje texty ceStinou jen uvddi
(»Kardindl Harrach registroval znepokojen{
Maxmilidna Valentina, kdyZ prvni manzel-
ka nejvyssiho purkrabi ulehla na smrtelné
loze®, text dopisu ndsleduje némecky, s. 332
pozn. 171). Podobné by se dalo ficti o ter-
minologii jednotlivych disciplin, jak do-
svéd¢i napt. tento popis reprodukovanych
grafickych listd Harovnikovy scénografie ze
studie Jany Zapletalové a Miroslava Kindla:

»Portdlové okno jevisté rimuje edikula
tvofend z kazdé strany sloupem a polo-
sloupem s bohat¢ zdobenymi akantovymi
hlavicemi s volutami, vegetabilnimi festo-
ny a vejcovcem. Okolo entazovanych dii-
ka polosloupi, které jsou v dolnf tfetiné
zdobeny naznaéenym tordovinim, se oviji
drapérie. Sloupy nesou architrdv s akan-
tovym vlysem, na ktery dosedd fronton
s horn{ konzolovou f{imsou® (275).
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Tento vysoce odborny pfistup,
predpoklddajici, Ze ¢tendt bude jazykové
i terminologicky vybaven v zac¢astnénych
oborech, kontrastuje s pojetim prekladu
hry samotné. Uz Vit Vlnas ve své krétké
ptedmluvé pristupuje ke hie omluvné —
vyznam Podvodu Allamody neni ddn ,lite-
rirnimi kvalitami samotného kusu, ktery
neni bez pavabu® (211). Podobné zahlizi-
vy postoj proti kuvsu samotnému jako by
ptejali i ostatni. Cesky pteklad déld hre
medvéd{ sluzbu: snaZi se dostdt forma-
listnim pozadavktm (kde je v néméiné
rym, necht jeiv ¢esting, alespon trochu),
ale naprosto se miji s estetikou hry a jejtho
dramatického déje. V honbé¢ za rymem
je preklad ochoten zcela zasttit vyznam
i opustit styl. Myticky anticky bdsnik
Arién se zjevi v prvnim obraze na hibeté
delfina — tedy na létacim stroji — a pred-
nese verse:

»Co ldska je a umi,

o milovin{ ve svétle svéta

odted kazdy vi.

Vsechny véci natotata

liskou zahoti,

miluji ryby ve vodé¢, viny na moti.“ (403)

Vyznam je ale prosté: ,,Co je lds-
ka a co dokdZe, o milovdni na svété dnes
kazdy vi. Neni véci na zemi, kterd by ldsky
byla prizdna. Jd miluji i ryby ve vod¢ i viny
namofi.“ Viechno ostatni v ptekladu jsou
posuny, o nichz se domnivdm, Ze se d&ji
proti vkusu i vyznamu. Jen kvili nedo-
konalému rymu a podbizivému vtipu —
té Skylle a Charybde¢ ¢eského piekladu
starych her. Takto zni protagonista hry
Ptepych (Pracht):

»Prepych. [...] Hin sa jesté ukdzZe, co
Prepych na truc dokdZe za ptepychovy
kousek.“ (409)

Jeho komicky sluha s jeho pro-
hrou v karbanu souciti. Zatimco ale
v némcéiné radi, jaké karty md sprévné
tahnout, v ¢estiné je — rym:

2

»Rozmar. To je zI4 ztrita, milostpane.
Nebude to jejich zdhuba? Dvojice nepo-
sune zpét ani ddl, sedmic¢kou umi ndsobit

krdl“ (407)

Alegorickd postava Uspory
o Prepychovi dile ve hie konstatuje, Ze ,,je
s nim konec; co je platny mrtvému zimnik“
(479). A podobné. Vysledek je tedy nestast-
ny. Zatimco odborné studie ptedpoklddaji
¢tendfe jazykové i terminologicky vybave-
ného, preklad hru naopak shazuje. Tim se
vzdaluje jak jejimu smyslu, tak estetice.

Kniha naprosto nepochybné pfi-
nisi jedine¢né pozndni a unikdtni mate-
ridl. A presto si kladu otdzku, pro koho
byla psdna a vyddna? Moje hypotéza je,
ze ji autoti bezdeky napsali pro sebe a pro
svj nejblizsi odborny okruh. A to je velkd
skoda. Jednotlivé kapitoly jsou vesmés
obsahové znamenité. Vzdjemné na sebe
odkazuji, ale navzdjem se ne¢tou a nepo-
slouchaji. Neustéle se opakuijf stejné po-
znatky, a zdrove jsou pokazdé uvedeny
s riiznou mirou pfesnosti: synopse déje
hry se jen v ¢eském textu vyskytuje asi
pétkrét, v pasizich o dochovanych ver-
zich se jednotlivi autofi ve sdéleni i, coz
je nanejvys matouci. Ctendr si pak lime
hlavu, jestli se v odlisnostech skryvi néja-
ké hlubsi sdélent. Stejny ¢lovék je uvidén
pod dvéma verzemi jména: v jedné studii
jako Jaroslav z Martinic, v ndsledujici jako
Jaroslav Botita z Martinic. Ano, je to tatdz
osoba, jen autofi se vzdjemné neposlou—
chaji. Vysledkem je kniha, kterd sice nabiz{
bohatstvi fakti, ale ¢tendfi neposkytuje
pevnéjsi vedeni a oporu v orientaci ve slo-
Zitém svété 17. stoleti.

Kniha mé tedy zanechala ve vel-
kych rozpacich. Kdyz uz autofi provedli
tak dukladny vyzkum, je vlastné¢ snadné
takové krdsné déjiny divadla psit. Na jed-
nu stranu jsou tu tzasné a jedineéné po-
znatky — od studie Petra Mati o Bernardu
Igndci z Martinic, kterd si v ni¢em nezadd
se samostatnou monografii, ptes kapitoly
o maliti Fabidnu Viclavu Harovnikovi
autorek Venduly Prostfednikové a Jany

2



Zapletalové, az po studii Miroslava Lukdse
o $lechtickém divadle nebo stat o kultur-
nim transferu z Itdlie do Cech v polovi-
né 17. stoleti od Andrey Sommer-Mathis
a Petra Mati. Na druhou stranu je mno-
hem t€z8f mit tu trpélivost, uvddét ¢tendte
do kontextu a nespoléhat se na to, Ze bude
mit srovnatelné védomosti a stejny piehled
v pramenné zdkladné jako autoti, takze se
v prehrsli udaja a faktd zorientuje. Tady
zdiiraziiuji: nejde o stranku odbornou.
O erudici autort neni pochyb. Jde o strdn-
ku stylistickou, formulaéni a viibec otdz-
ku, komu a k ¢emu takovi kniha slouzi
ajak se bude ¢ist.

Mohly by to byt déjiny ¢eského
barokniho divadla, jedine¢né nahlizené
v mezioborovych thlech a usazené do
sloZitého nadndrodniho kontextu kultu-
ry, spole¢nosti a politiky stfedni Evropy
po tficetileté vilce a ¢eskych zemi v dobé
pobélohorské. Dvoji uvedeni alegorické
komedie Betrug der Allamoda na podzim
roku 1660 nenf jen nahodild divadeln{

vyjimky ¢i omezeni pfislusnych prav.

uddlost, ale Ize ho postavit metodologic-
ky jako sttedobod novych déjin ¢eského
barokniho divadla. VSechny ingredience
k tomu v knize jsou. Jen by bylo potfeba
ji jinak postavit.
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