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Abstrakt

Postavenie novej budovy presporského
Mestského divadla v roku 1886 patrilo

k vtedajsim najvyznamnejsim projektom
mestskej reprezentacie multietnického

Mesta Uhorského kralovstva. V roku 2022
boli v Galérii mesta Bratislavy identifikované
a stotoznené Styri velkoformatové malby,
ktoré do konca 30. rokov 20. storo€ia zdobili
strop jeho auditéria. K tomuto nélezu prislo

v Case, kedy generacia, ktora o okolnosti

ich odstranenia mohla nie¢o vediet, uz

nezila. Malo zndmy bol aj pribeh ich vzniku,
autorského zameru a realizacie. Spristupnenim
rodinného archivu vnuka autora vytvarného
rieSenia Willibalda Lea von Lutgendorff-
Leinburg sa nam k tejto téme podarilo priniest
mnoZstvo novych zisteni.
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Abstract

The construction of the new building of the
Pressburg Municipal Theatre in 1886 was one
of the most important projects of the municipal
representation of the multiethnic city of the
Kingdom of Hungary at that time. In 2022, four
large-scale paintings that decorated the ceiling
of its auditorium until the late 1930s were
identified in the Bratislava City Gallery. The
discovery came at a time when the generation
that might have known something about

the circumstances of their removal was

no longer living. The story of their creation,
author’s intention and realisation was also
little known. By accessing the family archive

of the grandson of the painter Willibald Leo von
Lutgendorff-Leinburg, we have been able to
bring a number of new findings on this subject
to light.
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Historiografia venuje pri pisani dejin divadla prirodzene viac priestoru otdzkam jeho
umeleckej previdzky, repertodru a osobnostiam s nimi spojenymi. Divadelné budovy
viak v sebe spdjaju mnohé funkcie, od primérnej umeleckej, cez kulttrno-spolo¢enska,
osvetoved, az po buditelsko-vlasteneckd a politickt. V roku 1881 sa mestské zastupi-
telstvo v Presporku rozhodlo asanovat povodnd stavbu tzv. Csdkyho divadla z roku
1776, postavit novy, dostojnejsi kultdrny stinok. Prvotne deklarovand vizia bola na-
dviazat na minulost mesta ako hlavného (do 1784) a korunovaéného mesta Uhorska
(do 1830). Objekt bol postaveny na identickom mieste v priestore byvalého nibrezia,
z ktorého sa po reguldcii Dunaja postupne vytvorilo nové ,,centrum® — Promenéda.

\RCHITERTEN: FELLNER v HELMER nWiEN PERSPERT.GEZ vor AKEUSCH THEATERBAU!
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Obr. 1. Anton Keusch: Vizualizacia preSporského Mestského divadla, 1885, tus/papier,
70 x 57 cm. Archiv Galérie mesta Bratislavy.

Cielom bolo, aby divadlo spiﬁalo najnovsie bezpe¢nostné Standardy, kedze
stav starej stavby uz ohrozoval ndvstevnikov (Laslavikovd 2020a). Zroven sa ¢iasto¢ne
zmenila jeho funkcia, objedndvatelmi boli nové socidlne vrstvy (Németh 2022). Hoci
po6vodne islo o verejnd budovu, ktort si prenajimali divadelné spolo¢nosti, predsa len
bola postavend s konceptom dedi¢nych $lachtickych 162, ktoré uz obnovené neboli.
Proces vystavby a findlne financovanie riesil Municipdlny vybor mesta, ale jeho rozhod-
nutia bolo nutné schvalovat Ministerstvom vnutra v Budapesti, pod ktorého posobnost
divadld patrili (Mdjekov4 2021).' V tomto kontexte treba pripomentt, Ze i$lo o obdobie
dualizmu po rakasko-uhorskom vyrovnani v roku 1867, avSak v rdmci multietnického
Uhorska dominovalo v Pre$porku v tom ¢ase stdle nemeckojazy¢éné etnikum, kroré
vtedy bolo aj hlavnym konzumentom divadelnej kulttry. Jana Laslavikovd uvddza, ze
»Mestské divadlo malo byt miestom pestovania nirodnej kultdry, rozumej madarského
divadla. Av3ak prevaha pre$porskych obyvatelov hovoriacich po nemecky bola zjavna
ajej zazndvanie by znamenalo zdnik divadla v Pre$porku. Preto sa mesto rozhodlo pre
rozdelenie sezény na nemeckd a madarska cast... (Laslavikovd 2020a: 9). V zdujme

1  Zupné a mestské municipia vznikli po roku 1870 ako samostatné samospravne jednotky.
Clenmi municipalneho vyboru bol hlavny Zupan, mestska rada a &lenovia mestského
zastupitelstva. Konkrétne v roku 1870 bolo len v mestskom zastupitelstve 186 ¢lenov.
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$tdtu a jeho predstavitelov bolo prezentovat madarskd kultdru ako vzor a idedl, k tomu
sluzili aj procesy nacionalizdcie vyzdvihujuce patriotizmus v podobe ,,nirodnej“ archi-
tektury, formovania verejného priestoru, iniciovania osldv, sviatkov a pod. (Irmanovi
2008; Zahorin 2013). Napriek tomu, Ze stavbu divadla sprevidzal po cely ¢as nedostatok
finanénych prostriedkov, snaha o pretavenie tychto myslienok do vyzdoby bola zrejmd,
nie vzdy sa v8ak stretli pliny a ich kone¢nd realizdcia s plnym Gspechom.

Rozhodnutie o architektoch

Po pociato¢nom zisteni, Ze divadlo nebude moct byt navrhnuté lokdlnou presporskou
firmou, padol vyber na viedensky architektonicky ateliér Fellner & Helmer, ktory bol
zndmy realizdciami tohto typu stavieb (Morav¢ikovd — Dlhdnovd 2011; Linhartovd
2017).2 O podobe objektu komunikovali majitelia (najmi Fellner) v pociatkoch s ar-
chitektom mesta — hlavnym inZinierom Antonom Sendleinom (1841-1918). Diskusie
andvrhy prebiehali v stavebnej a divadelnej komisii, rozhodnutia na strane spomenut¢ho
vyboru. Viacerf ¢lenovia mestskej reprezenticie boli duplicitne na réznych poziciich
vo verejnej sprave a v miestnych spolkoch, takze analyzovat spitne ich lobingové ak-
tivity, & vplyv jednotlivych skupin na dianie v pozadi je pomerne ndro¢né.® Za snahy
o ypatriotického ducha® ale v kazdom pripade mézeme oznadit aktivity madarského
spolku Toldy-kér (Toldyho krazok/kruh), najmi jeho ¢lenov, privnika a vysokoskol-
ského pedagdga s politickymi ambiciami Méra Pisztéryho (1841-1906) a doktora
filozofie Sindora Vutkovicha (1869-1938), ktor{ spociatku Ziadali oslovit vylu¢ne
budapestianskych, ¢i inych madarskych architektov. Anton Sendlein a Theodor Edl
(1815-1882) boli zas za ,nemeckd“ stranu a lobovali za Fellnera a Helmera, ktorych
pozitivne prezentovala aj ich doterajsia prica, a Gspesne to zddévodnili tym, Ze aj ked
je ateliér z Viedne, robilvrealizzicie v Uhorsku, konkrétne v Segedine a Budapesti
(Laslavikovd 2020a: 56). Dalsou stranou mince bol tlak miestnych firiem, ktoré chceli
mat svoj podiel na vystavbe, resp. netreba zabudat ani na diskusiu, ¢i realizovat obnovu
staré¢ho, alebo stavbu nového. V kone¢nom désledku islo o niekolkoro¢ny boj s ¢asto
vypitymi situdciami, najmi o sa tykalo bezpe¢nosti povodného divadla, v ktorého
zadnej Casti bola navyse tane¢nd sila Reduty. Demoldcia stavby zacala koncom sep-
tembra 1884 (Anonym 1884: 3).

Ikonografia vytvarnej vyzdoby fasidy a interiéru

Podoba, ¢i realizdcia novej vytvarnej vyzdoby sa zalala riesit pomerne neskoro, na
jar roku 1885, a taktieZ priniesla niekolko sporov o jej realizdtoroch, ako referovala aj
vtedajsia dennd tla¢ (Zum 1885a; General 1885b). O jej ikonografii spolurozhodoval
Toldy-kér, ktorého viaceri ¢lenovia boli aj v municipilnom vybore, ¢i v komisidch
zodpovednych za ndvrhy pre divadlo.* Pre spolok, ktory bol dominantnym z viacerych

2 Architekti Ferdinand Fellner ml. (1847-1916) a Hermann Helmer (1849-1919) mali uz
vtedy rozpracované svoje plany divadla v Karlovych Varoch, v roku 1883 realizovali divadlo
Frantiska Xavera Saldy v Liberci.

3 Anton Sendlein bol napriklad v divadelnej komisii, stavebnej komisii a aj v predstavenstve
PreSporskej |. sporitelne.

4 Napr. spominany Sandor Vutkovich, ktory patril aj medzi zakladatelov madarskojazyéného
tyzdennika Pozsonyvidéki Lapok patri€ne propagujiceho aktivity tohto zdruzenia.
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madarskych zdruZeni, bolo jedno z hlavnych poslani snaZit sa vtisnat mestu vi¢si
madarsky charakter, resp. ndrodného ducha (Babejovd 2003: 75; Babejovd 2004: 87).
V meste fungoval uz od roku 1874 a prive jeho zdstupcovia navrhli pri ¢asti vyzdoby
fasidy realizovanej v podobe bust v ovilnych otvoroch nad lodZiou konkrétne osobnosti
vyznamnych literitov: okrem Johanna Wolfganga Goetheho (1749-1832) a Williama
Shakespeara (1564-1616) tu boli spodobeni madarski dramatici Mihdly Vérésmdrty
(1880-1849), J6zsef Katona (1791-1830) a hudobnik Ferenc Liszt (1811-1886) (Blahova
2005; Laslavikovd 2020b).

Intenzivna debata prebichala o autorovi hlavnej sochdrskej vyzdoby na prie-
¢eli, nakoniec sa nim stal Vieden¢an Theodor Friedl (1842-1900), ktorého preferovali
aj architekti.® Dlho prevlidala v literattre mienka, Ze ich autorom bol Viktor Tilgner
(1844-1896), bolo to zrejme preto, e skutoéne bol v uz$om kruhu vyberu a pre mnohych
preferovanym kandiddtom, ale dal o nie¢o drahsiu ponuku ako jeho ziak T. Friedl, ako
uvidzali lokdlne denniky. Na margo tejto situdcie nastali burlivé diskusie, ¢i mu napriek
tomu nedat tato zdkazku, kedZe aj ked od dvoch rokov il vo Viedni, bol presporskym
roddkom, prispel darovanim svojich diel k zaloZeniu vytvarnej zbierky Mestského muzea
a spolupodielal sa na kultirnom Zivote mesta (Befiovd 2020; Beriovd 2022). Nakoniec
bola tito celkom pocetnd skupina, ktord stéla za Tilgnerom, prehlasovand v pomere
45:37 (General 1885b: 2). Aj tu sa ukdzalo, aky velky doraz klddli mnohi mestski repre-
zentanti na nizke ceny a zlavy, ktoré boli pri kazdej ponuke aj patri¢ne odprezentované.
Ci si motiv stisosia v podobe muzy Tilie s postavickami putti s atribitmi divadla zvolil
sochdr sim, alebo bol v zadani sutaze, nevieme, k tejto téme nim chybaji pramene.

Friedl ndsledne spolupracoval s ateliérom aj pre divadlo v Karlovych Varoch
a Nové némecké divadlo v Prahe (Linhartovd 2017). Ako poslednd etapa nasledovalo
rieSenie vyzdoby stropu auditéria. Vdaka niekolkoro¢nému vyskumu v rimci projektu
VEGA sa ndm préve tento proces podarilo zdokumentovat zatial najpresnejsie. Inicioval
ho nilez origindlov samotnych diel, o ktorych sa predpokladalo, Ze boli zni¢ené v pr-
vej polovici 20. storo¢ia (Laslavikovd et al. 2022; Laslavikovd — Lukova 2024). Ateliér
Fellner & Helmer napldnoval vyzdobu stropu hladiska sustredit do $tyroch symetricky
rozdelenych medailénov rimovanych $tukovou vyzdobou po obvode centrdlneho svie-
tidla. Podobny koncept bol pre takyto typ stavby bezny, pribuzny realizoval ateliér
napr. v roku 1883 v Segedine, kde boli polia komponované na sirku a islo o fI‘CSkOYﬁ
vyzdobu, ¢i v Liberci. Analogické pouZitie dekorativnych kartusi ndjdeme aj inde. Co
viak tieto realizdcie spdja, je ndmetovy obsah, ktory byva zvi¢$a odkazom na alegérie
bésnickych a divadelnych ument, antické témy, ¢i svetozndme divadelné diela. Tohto
konceptu sa drzali aj ndrodné divadld, prejavy lokdlneho a zemského patriotizmu na-
chddzame viac v ikonografii na realizovanych opondch. Spomerime napriklad nova
oponu prazského Ndrodniho divadla od Vojtécha Hynaisa (1854-1925), ¢i realizdciu
pre Hrvatsko narodno kazaliste v Zdhrebe od Vlaha Bukovaca (1855-1922).

Postavenie novej budovy presporského Mestského divadla v stvislostiach vy-
voja uhorskej spolo¢nosti patrilo k vtedajsim najvyznamnejsim projektom mestskej
reprezenticie vobec. Malby a ich obsah boli verejnosti zndme, pretoze sa stali témou
kritiky v obdob{ ich vzniku, publikovanej v miestnej tladi, stru¢nejsie ich zvykla
spominat aj dobovd topografickd literattra. Ich podobu sme mali moznost poznat
z ¢ierno-bielych reprodukcif, ktoré uverejnil samotny autor, aviak tejto téme sa az
doneddvna nevenovala takmer Ziadna pozornost (Zum 1926; Laslavikovd 2021). Ich

5 Rovnako spolupracovali aj s autorom Stukovej vyzdoby interiéru Viedené¢anom Reinholdom
Vélkelom starsim (1834-1892).
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nilez a ndsledné skontaktovanie rodiny maliara, ktord
ndm poskytla pramene z rodinného archivu, postup-
ne prinieslo doplnenie pribehu ohladne ich vzniku.®
Z pramenov bolo zndme, Ze vyzvu zicastnit sa sitaze
na hlavna vyzdobu pontkla komisia piatim autorom,
zktorych bola vi¢sina miestnych umelcov bez akejkolvek
skusenosti s tymto typom préc.” Zaradili medzi nich aj
Willibalda Lea von Liitgendorff-Leinburg (1856-1937),
mladého maliara nemeckého pévodu, ktory Zil vtedy
v Mnichove a okrem niekolkych stru¢nych encyklopedic-
kych zdznamov k jeho neskorsiemu pdsobeniu v Liibecku
sme o fiom mali dovtedy minimum informdcii.

Ako sa v$ak ukdzalo, on a jeho rodina strévili
v Presporku opakovane viacero obdobi v priebehu celé-
ho 19. storo¢ia a jej ¢lenovia sa zapdjali aj do kultirneho
zivota mesta (Lukovi — Vyskupovi 2024). Najzndmejsi,
resp. najaktivnejsi tu bol jeho predok, maliar Ferdinand
von Litgendorff-Leinburg (1785-1858), ale aj jeho
syn Otto (1825-1893) - zndmy $kandinavista — mal
s mestom spolo¢ného viac, ako sme pévodne predpo-
kladali (Betiovd 2007).

Nezndmy (?) maliar a realizdcia malieb pre auditérium

Pre nasu pricu bolo ddlezité vediet, ako fungovalo prepo-
jenie Liitgendorffovcov s miestnymi elitami, ktoré podla
nds vyznamnym spésobom napomohlo k volbe umelca
ako realizdtora diel. Uk4zalo sa, Ze rodina sa velmi dobre
poznala s archivirom a kultdrnym organizitorom v meste
Jinom Batkom ml. (1845-1917), ktory dokonca o pit

rokov skor inicioval darovanie jedného maliarovho obrazu mestu (Anonym 1880: 2)

Obr. 2. Willibald Leo Lutgendorff-
Leinburg (vlavo) a jeho spoluziak
Kélman Deri v kostymoch Makartovho
korunovac¢ného sprievodu.
Fotograficky ateliér Viktor Angerer,
Vieden, april 1879, fotograf nezisteny.
Archiv rodiny.

8

Dal§im bodom vyskumu sa stal vyber tém, ktoré divadelnd komisia ur¢ila obsahovo
len velmi neurcito. Ndmety si maliari mali vybrat sami, ale mali byt z uhorskych dej-
in, literattry a mytolégie (Anonym 1985c: 2). Na zéklade analyzy Liitgendorffovych
dennikovych zdznamov sa ukdzalo, Ze vypracoval zékladné ndvrhy sdm, radil sa len so
svojim byvalym pedagégom v Mnichove Alexandrom Liezen-Mayerom (1839-1898),
ktory pochddzal z Uhorska, aj to zrejme len v otdzkach technickej realizdcie (Liitgendorft
1885b).° Jeho mladost strdvend v PreSporku a aj neskorsie prepojenie na spolkové komunity

6  Zaposkytnutie materialu z rodinného archivu dakujeme manzelom Marion a Hansovi Joachimovi
Senholdtovcom z Nemecka. H. J. Senholdt je vnukom maliara a laskavo ndm poskytol vysledky
svojich vyskumnych aktivit a prepisy dennikovych zaznamov W. L. von Litgendorff-Leinburg.

S badatelmi zo Slovenska bol v kontakte uz v minulosti, napriklad pri priprave vystavy Mestské
divadlo v PreSporku, ktora sa konala v Galérii mesta Bratislavy v roku 2016.
7  Patrili k nim eSte Eduard Majsch (1841-1904), Georg Fleischmann (1821-1894), Emil

Rézsay (1839-1891) a Kornel Spanyik (1858-1943).

8 18lo o malbu Néjdenie ostatkov svatice z roku 1879, dnes v sprave Galérie mesta Bratislavy

(inv. €. A 2171).

9 LUTGENDORFF, Willibald Leo. 1885. Dennikové zaznamy 1885-1894. Prepis v majetku
Hansa Joachima Senholdta. Batkova koreSpondencia sikromného charakteru s ¢lenmi

rodiny je v sprave Archivu mesta Bratislavy.
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¢i jednotliveov v Mnichove a Viedni ho formovala ako madarského patriota s velkym
zdujmom o ndrodnu histériu, ktora reflektoval uz vo svojich Studentskych pricach
(Kolektiv autorov 2024).2° Do sutaze sa prihldsil v juni 1885, napokon sa ukdzalo, ze
bol jediny, ktory stihol termin. Na ndvrhoch zadal iniciativne pracovat uz druhy deri
po vyzve v novindch a prvu farebnu skicu urobil v juni, dokoncené ich mal v auguste
(Lutgendorft 1885a; Laslavikovd — Lukovd 2024). V tom istom mesiaci odcestoval do
Viedne za F. Fellnerom, aby mu jeho pripravné price pripomienkoval. Ndsledne prisiel
do Presporka, kde mu skice schvélili (24. august), zdkazku dostal a predmetné diela boli
vystavené v miestnom knihkupectve. Komisia namietala len urcité zmeny v obsahu,
rovnako aj Fellner bol za ,vesel$iu“ scénu v pripade jedného z obrazov (Bin B4nk)."
Price zadali koncom septembra 1885 v jeho mnichovskom ateliéri, pri¢om pomocnikom
aspoluatorom sa stal maliar Rudolf Vicha (1860-1939), ktory si po viedenskych stadidch
doplnial aj vzdelanie na Akadémii v Mnichove a bol untho ubytovany (Liitgendorft 1885c¢).

Ako prvy motiv zacali malovat scénu, ktort dnes nazyvame Starouhorsky
zrec — v madar¢ine Taltos — rozprdva sdgy (ndzov sa v pramenioch a literatire ment, pise
sa aj o Uhorskej rapsédii, ¢i Uhorsky bard rozpréva sdgy). Ide o historizujicu vymy-
slent fikciu prichodu madarského etnika do stredoeurvépskeho priestoru, ktory autor
vymedzil aj zobrazenim pre$porského hradu v pozadi. Co sa tyka vybranej ikonografie,
tito prica narisa obsahovu liniu ostatnych troch dramatickych a divadelnych diel.

Druhé pldtno napli na podrdm 18. okt6bra a scéna, ktord postupne realizovali,
bola z prvého aktu drimy Bin Bank od Jézsefa Katonu (1791-1830), prvykrit uvedenej
v roku 1833 v KoSiciach. Oba obrazy dal maliar v polovici novembra odfotografovat
u firmy (vydavatelstva) Hanfstaengl, neskdr po dokonéent aj dva dalsie.’? Ako p6vod-
nu scénu cheel namalovat bdna pri mérach manzelky Melindy, ale pristapil k zmene
a zobrazil ¢ast deja, kedy Bdn Bink vstupuje do miestnosti a prichyti brata krilovnej
Gertrady Otta von Meran, ako sa snaz{ zneuctit jeho manzelku.

Na poslednych dvoch plétnach pracoval do konca decembra umelec sim,
kedZe Vicha musel z rodinnych dévodov odist. Islo o nimety opery Ferenca Erkela
(1810-1893) Ldszld Hunyadi a romantickej veselohry Csongor a Tiinde, rozpréivky na
motivy Sna noci svitojanskej od Mihdlya V6résmartyho (1800-1855). V nirodnom
opernom diele bola zobrazend zdvere¢nd scéna z tragického pribehu podla historickej
udalosti uviznenie L. Hunyadiho, ktorého dal krdl Ondrej II. stat, pretoZe sa zamiloval
do jeho snibenice Mérie. Rozprivkové veselohra bola uvedend v roku 1881 v Budapesti
a maliar si zvolil vyjav zo zdvere¢nej scény, kedy mlidenec Csongor uvidi svoju vilu
ajej ¢arovny zdmok (Laslavikov4 2021).

Do Presporka boli malby odvezené 14. janudra 1886 firmou Gebriider Wetsch,
vystavené boli kritko v Primacidlnom paldci v rimci vystavy Pre$porského umelecké-
ho spolku (Pressburger Kunstverein), krord bola v médidch ndleZite propagovand spolu
s Litgendorffovym menom (Anonym 1886a: 3). Verejnosti boli spristupnené v nedelu

10 Nedavno sa napr. v madarskej aukénej spolo€nosti Nagyhazi objavil jeho obraz Vojenské
tazenie v Uhorsku/Zachranena zastava (Feldzug in Ungarn / Geretete Fahne), ktory
zobrazuje fiktivny motiv akcie honvédskych jednotiek z roku 1848. V dennikovom zdzname ho
opisuje diia 10. 3. 1881. Za upozornenie na drazbu dakujeme doc. Katarine Beriove;j.

11 Do akej miery koreSpondovali s uskoto€nenou pracou, presne nevieme, kedze skice sa
nezachovali, ani ich maliar presnejSie nepopisal. Vieme len, v akom poradi za¢al malovat,

a to, Ze oproti pdvodne zamySlanej freskovej malbe sa realizovali na platne. Ako farby vSak
nepouZzil klasické olejové, ale mineralne, ktoré neboli uréené pre tento typ realizacie (Keimove
mineralne farby) a mali evokovat dojem techniky fresky.

12 Fotografie, resp. ich fotoreprodukcie st v majetku rodiny maliara. Publikované boli v prilohe
periodika Vaterstédtische Bldtter (Anonym 1926).
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Obr. 3. Starouhorsky Zrec rozprava sagy, 1885, mineralne farby / platno, 340 x 278 cm.
Archiv Galérie mesta Bratislavy.

Obr. 4. Ban Bank — prichytenie Otta von Meran pri Melinde, 1885, mineralne farby / platno,
340 x 278 cm. Archiv Galérie mesta Bratislavy.
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Obr. 5. Laszlé Hunyadi — Maria prosi otca za uvazneného Hunyadiho, 1885/1886, mineralne
farby / platno, 342 x 277 cm. Archiv Galérie mesta Bratislavy.

Obr. 6. Csongor a Tinde — Csongorovi sa vo sne zjavi vila, 1885/1886, mineralne farby / platno,
336 x 290 cm. Archiv Galérie mesta Bratislavy.
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14. februdra, vystava mala kon-
¢it koncom mesiaca a v ten isty
den vysiel v lokdlnom popu-
lirnom denniku Pressburger
Zeitung anonymny ¢ldnok
(mozno od J. Batkuy), ktory ich
v pozitivnom duchu popiso-
val (Anonym 1886a: 3). Autor
v tiom klddol doraz na maliarov
lokdlny povod, talent a rodi-
nu. Kritko sa venoval aj opisu
malieb, pripomenul, Ze umelec
uz predtym daroval jedno zo
svojich diel mestu. Pressburger
Zeitung prinasali vobec najvi-
ac informdcif o stavbe divadla
asu pre vyskum v tomto ohla-
de vybornym zdrojom. O tri
dni sa ozval miestny publicista
skryty pod inicidlou S., ktory
vo VWsmngarzkc/oer Grenzbote (?_br. 7. Csongor_a! TL'mde,— ngngorovi sa vo sne zjavi vila, asi 1886,
yvs v s Ciernobiely pozitiv. Archiv rodiny.
¢iasto¢ne kriticky zareagoval.
Vyzdvihol tiez dalsieho nim favorizovaného maliara Kornela Spanyika (1858-1943),
ktory sice zaslal svoje ndvrhy (kartény) pre stropnt vymalbu, av$ak nestihol satazny
termin (Anonym 1886c¢: 3). V celku to bola v§ak zmierlivd kritika, uznal, Ze vystavené
malby st dobre zvlidnuté, najviac pripomienok mal ale k scéne tzv. Uhorskej rapsédie.
Ide o kompoziciu, kde md pohansky kiiaz recitovat (spievat) publiku sigy z minulosti.
V pozadi je pre$porsky hrad (zimok, pevnost) v podobe, ako mal vyzerat v stredoveku.
Problémom bola podla neho maliarova snaha zakomponovat do deja postavy s kni-
hou, do ktorej md mladik (pravdepodobne myslel pololeziaceho chlapca v poslednom
pline, napriek tomu, Ze objekt m4d v lone Zena) zapisovat zZrecove pribehy, ¢o malo byt
odkazom prechodu ,ndroda“ k pismu. Autor piSe, Ze ide 0 ... symbolicky odkaz na
neskorsiu madarska knizna kultdru... (Anonym 1886¢: 2), aviak pre uréeny cas je
tento detail historicky nekorektny. Zamysla sa aj nad tym, preco vlastne radsej neostat
pri alegéridch a ¢i je vhodné pre divadlo volit takéto historické, ¢i historizujice ndmety.
Do tretice vysiel dal$i ¢linok, tentokrdt v madarsko-jazyénom denniku Pozsonyvidéki
Lapok od anonymného autora uvedeného pod skratkou ,,P_s*. Pisatel konstatuje, Ze
»-.. madarsky charakter divadla bol zachovany vdaka bustim na prieceli...%, aviak
neodpusta si nardzku, Ze vSetky mohli zndzornovat madarskych literdtov (Anonym
1886b: 2). V pripade obrazov ocefiuje maliarov ndpad s historickymi nimetmi a uva-
Zuje, Ze také nieco este v Uhorsku zrejme realizované nebolo, nevyuZitt Sancu mala
len neddvno postavend budapestianska opera. Rovnako ako prispievatelia pred nim,
v$ima si prednostne ndimetu Rapsddie, kde kritizuje vyber scény so skupinkou, ktord
je pravdepodobne rodinou, oznacuje ju v kontexte deja ako historicky chybne ponata
a radsej by videl namalovanu vi¢siu skupinu Iudi reprezentujicu cely nirod. Velmi
ocenuje Er{beh z opery Hunyadi ako velmi majstrovsky podant a strhujicu scénu.

Cossi o tychto prispevkoch Litgendorff myslel, nevieme, pretoZe z tychto dnf
sa jeho dennikové zdpisky nezachovali. Urcite mu netreba odopierat snahu o ¢o najver-
nejsie spracovanie motivov, ¢erpat mohol z literatdry, ktord v 19. storodi prezentovala
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pribeh vzniku, resp. ,,prichodu madarského niroda® ¢ijeho jednotlivych kmerovinou
optikou ako dnes. Snazil sa o ¢o najvernejsie podanie a spodobenie lokdlnych znakov -
kostymov, mobilidru, topografie krajiny, t. j. o etnograficky realizmus. K tomu mu
mobhli slazZit obrazové predlohy inych autorov, ¢i vlastnd, aj ked krdtka $tudijnd cesta po
Uhorsku, ktort realizoval so spoluziakom Kdlmédnom Derim (1859-1940) v septembri
1881. To, ze do prac vniesol istd Stylizdciu a neautentické prvky, bolo viac-menej nutné.
Ked porovndme ¢iernobiele fotografie diel, ktoré dal vyhotovit, a origindly, ndjdeme
v nich aj mierne odchylky. Zrejme na malbich este priebezne pracoval. Kedy presne
boli osadené, Zial nevieme. Posledg}'l zéznam v jeho dennika je z 18. marca, kedy dostal
list, Ze obrazy nesedia do rimov. Ci neslo v skuto¢nosti o podrdmy a kedy boli pldtna

upravené do kone¢ného $tvorlistového tvaru, sa nezmienuje.

Odstrariovanie ndpisov a nirodnych symbolov

V priebehu 20. storo¢ia prislo v rimci budovy divadla k viacerym zmendm, ktoré
suviseli so sudobou politicko-spolo¢enskou situdciou. Okrem zmien ndzvov na faside
a zlikvidovania tabudl v interiéri sa dotkli aj bust, ktoré boli sfiaté pri rekonstrukeii
a ndslednej névsteve prezidenta Edvarda Benesa (1884-1948) v roku 1936. Mesto
ich vzépiti chcelo nahradit vo forme inych osobnosti, ktoré boli pre vtedajsi rezim
prijatelnejsie, ale ndpad sa napokon nerealizoval. Odstraniovanie predmetov pripo-
minajdcich predchddzajice politické zriadenie je bezné, nevyhyba sa ani kulttirnym
stinkom. Podobnd vec sa udiala napr. v pripade budovy Nového nemeckého divadla
v Prahe (Stdtni opera) a bast od Otta Mentzela (1838-1901) (Linhartovd 2017: 61).
V oktébri roku 1936 informovali noviny o slivnostnom predstaveni v bratislavskom
Mestskom divadle pri prileZitosti 50. vyro¢ia jeho zaloZenia. Autor sa zmienil o od-
strinen{ bust z priecelia a si¢asne poznamenal, Ze malby na strope zostali zachované
(Anonym 1936: 6). Pravdepodobne koncom 30. rokov 20. storo¢ia doslo aj k ich
deinstaldcii a prevozu do doteraz neidentifikovaného mestského zariadenia.’® Co
sa tyka svojej umeleckej tvorby, povazoval autor tdto realizdciu za kla¢ova. Vdaka
nej ziskal neskor dalsie zdkazky a aj stabilné miesto v Libecku, kde prezil ndsledne
vi¢$inu svojho Zivota (Anonym 1926).

Z4ver

Pre dnesného divika nemaji mnohé umelecké diela relevantnt obsahovt vypoved bez
znalosti historickych redlii. Mestské elity Presporka v obdobi dualizmu boli pragmatické
a lojilne voci vldde, aj ked hovorili po nemecky, citili sa ako uhorski vlastenci. Ako
vSak konstatovala Elena Mannovid: ,Vypovednd hodnota nirodnostnych Statistik ¢i
vyhldsen{ intelektudlov v tla¢i nie je v tejto sfére dostacujiica, pramene z kazdodenného
Zivota a zo zivota subkultur st zriedkavé“ (Mannova 1995: 437). V obdobi, kedy $tit
presadzoval madar¢inu a madarskd kultdrnu identitu, mestské zastupitelstvo vyhovelo
presadzovanému narativu aj vyberom vyzdoby divadla v podobe scén z uhorskych
dejin, ktoré boli kédované ako vylu¢ne madarské. Ziroven viak, aj z praktického

13 Predpokladame, Ze zvinuté platna mohli byt prevezené do jedného z depozitarov Mestského
muzea v Bratislave a po zriadeni Mestskej galérie v roku 1961 ich premiestnili do jej spravy
bez toho, aby boli zaevidované ako zbierkové predmety.
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hladiska, presadzovali nemecky repertodr divadla a az do konca 19. storocia sa im
darilo udrzat vyhodnejsiu nemecku sezénu oproti madarskej (Babejovd 2003: 84).
Stratégie pre$porskych mestskych elit orientovat sa na témy, ktoré sa snazili vyjadrit
ich $pecifickd kulttrno-politickd identitu a zéroven boli ndimetovo privelmi osobité,
vSak nemoézeme hodnotit ako nad¢asové. Pri spitnej analyze sa javi, Ze vysoké estetické
niroky na vyzdobu boli pri vystavbe divadla druhoradé, rozhodujtca bola najmi cena,
resp. pokial to bolo mozné aj vyber vylu¢ne lokdlnych realizdtorov.

Tomu napoved4 aj fakt, Ze sa autorom malieb v hladisku mohol stat takmer
nezndmy mlady maliar bez vi¢sich skasenosti W. L. von Liitgendorft-Leinburg. Mal
viak ,,vhodné® rodinné pozadie (ponechal si po otcovi uhorské ob¢ianstvo), zil ako
mladik v Presporku a bol chrdnencom tamojsieho archivira a lokdlpatriota Jdna Batku
ml. Uréent tému spracoval zd4 sa s najuprimnejsou snahou o vyjadrenie svojho pocho-
penia madarského ndrodného a politického citenia. Rovnako je evidentné, Ze v Ziadnej
etape neexistoval konkrétny, podrobnejsi plin, ako m4 vyzdoba divadla vyzerat; islo
skor o neustdly proces, ktory sa priebezne menil a rozvijal.'* Sved¢ia o tom aj neskorsie,
¢i nepldnované price — napr. fresky od Kornela Spanyika, ktory ich vyhotovil v roku
1886 v priestore salénika na prvom poschodi len za materidlové niklady zo strany
mesta a $tyri z nich (Tanec, Fraska, Hudba a Drima) st stéle na pévodnom mieste
(Laslavikova — Vyskupovd 2016).

Hodnotenie vytvarnej kvality Litgendorffovych pric je kvoli si¢asnému stavu
malieb a absencii analdgif ndro¢né, zrkadlia v§ak moZnosti zaddvatela aj neskdsenost
autora, napriek jeho akademickému vzdelaniu. Zévere¢nym a velmi vyznamnym artefak-
tom umiestnenym vo verejnom priestore pred divadlom sa stala okrasnd Ganymedova
fontdna od Viktora Tilgnera spristupnend v roku 1888, ktort dnes uz vidime len v po-
dobe jej képie. Sochdrovi mala byt jej realizdciou vynahradend jeho prehra v sutazi
o vyzdobu na Stite fasidy, ndklady vSak dosiahli sumy 20 000 zlatych. Jej vyhotovenie
financovala Presporskd I. sporiteltia, ktord pévodne chcela zaplatit malby v interiéry
(na tie bolo alokovanych 2 400 zlatych). Tilgner v tom ¢ase realizoval aj pamitnik pre
roddka z Pre$porka, skladatela Johanna Nepomuka Hummela (1778-1837). Vsetky
vytvarné rieSenia zdroven dokumentuja vyvoj spolo¢nosti v podobe dynamiky spravania
sa mestskych elit, ich priorit ¢i stratégif v ur¢itom type kultarneho prostredia. Vieme
tak aj na prikladoch z divadelnej historiografie a dejin umenia skiimat a interpretovat
predtym mnohé nepovsimnuté spolocenské javy.

Stiidia vanikla rozpracovanim prispevku na Letnim tmtrologz'ckefm sympozin v Mz'/euvlavé
(27. 7. 2024), predneseného antorkou spolu s Janou Laslavikovou (HUSAV) pod titulom. ,,Styri
novoobjavené stropné malby z historickej budovy SND ako necakané svedectvo doby“.
Bola pripravend v projektoch VEGA 2/0024/22: Divadlo ako priestor a ndstroj spolocenskey
zmeny a APVV-20- 0526: Politickd socializdcia na sizemi Slovenska v rokoch 1848-1993.
Oba riesené na Historickom tistave Slovenskej akadémie vied, v. v. i.

14 Napriklad opona divadla s motivom veduty PreSporka bola realizovana az v roku 1911.
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